PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Guanajuato, Guanajuato, a veintinueve de

abril de dos mil veintiuno.

Vistos los autos para resolver el juicio de
amparo 583/2020 del Juzgado Sexto de Distrito en
el Estado de San Luis Potosi, con sede en-San Luis
Potosi, del que deriva el cuaderno auxiliar 91/2021
de este Juzgado Primero de Distrito del Centro
Auxiliar de la Tercera Region en Guanajuato,

Guanajuato, promovido por [N

por propio derecho; vy,
RESULTANDO

PRIMERO. Demanda de amparo. Por escrito

depositado el tres de septiembre de dos milveinte,
en el Buzén Judicial - de la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en el Estado de San Luis Potosi,. con
residencia en San Luis Potosi (fojas 4 y 5 del
cuadernillo formado con las promociones vy
proveidos del expediente electrénico del presente
juicio),por propio derecho,
solicitdé el amparo y proteccion de la justicia federal
en contra del acto de las ‘autoridades que -a

continuacion se transcriben:
“IIl.- AUTORIDADES RESPONSABLES:
ORDENADORAS

e Ayuntamiento de San Luis Potosi. -
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EJECUTORAS

eDireccion de Obras Publicas del Ayuntamiento de

San Luis Potosi.

eOrganismo Intermunicipal de Agua  Potable
Alcantarillado y Saneamiento INTERAPAS.

eDireccion de Seguridad Publica Municipal de San
Luis Potosi, S.L.P.

eDireccion de Seqguridad Publica en el Estado de San

Luis Potosi.
IV.- ACTO RECLAMADO:

La orden de desposesion, desalojo y privacion del
predio de mi propiedad ubicado en la localidad de

NOTA 2 amparado por escritura que se

acompana en copia certificada por parte de las autoridades
ORDENADORAS, y su ejecucion por parte de las
responsables EJECUTORAS”.

SEGUNDO. Tramite del juicio. La demanda

se turno al Juzgado Sexto de Distrito en el Estado

de San Luis Potosi, con sede en San Luis Potosi,
cuyo titular, en proveido de siete de septiembre de
dos mil veinte, Ia registré con el numero 583/2020,
la admitié a tramite, solicitd el informe justificado a
las autoridades responsables, dio la intervencién
que corresponde al Agente del Ministerio Publico
de la Federacion adscrito y sefialé fecha y hora

para la celebracién de la audiencia constitucional.

Por medio del ocurso presentado el veintidos
de ese mes y ano (ibidem, fojas 37 y 38), el
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quejoso ofrecié la prueba pericial en materia de

topografia, con la finalidad de ac'redj;tar _Ia

afectacion del inmueble que, afirmo, era de su

propiedad; asimismo, sefalé que se allanaba a lo

que determinara el perito oficial al respecto.

Una vez que el oferente exhibio las copias de
traslado del cuestionario relativo y los punfbs sobre
los que versaria dicha prueba, por acuerdo de
cinco de octubre de ese afio (ibidem, fojas 56 y 57),
el juez federal ordend la preparacion de ese medio

probatorio.

A través de la promocion presentada en esa
misma data (ibidem, fojas 61 y 62), el peticionario
de amparo ampli6 la demanda en los términos

siguientes:
“Ill.- NUEVAS AUTORIDADES RESPONSABI;ES:
AYUNTAMIENTO DE SAN LUIS POTOSI
INTERAPAS

IV.- NUEVOS ACTOS RECLAMADOQOS: Se le reclama

la modificacion del trazo de la calle

NOTA 3

amparada. con las escrituras publicas que obran en el

presente expediente”.

En auto de siete del mes y aio mencionados
(ibidem, fojas 63 a 65), el juez de distrito, por un
Iado,I desechd la ampliacion aludida, en relacion
con el acto reclamado, al derivar de la orden
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inicialmente combatida; y, por otra parte, la admitié
tinicamente respecto de los conceptos de violacion,
por lo que requiri6 el informe de ley a las

autoridades transcritas.

Por proveido de tres de noviembre del ano
referndo (ibidem, fojas 91 a 93), el juez auxiliado
advirtio de constancias que la Comision Estatal del

Agua fue quien elaboré el proyecto de adecuacion

a la red de drenaje sanitario, en la caIIe

NOTA 4

del municipio de San Luis

Potosi, por lo que previno a la parte quejosa para
que manifestara si sefalaba a dicha autoridad

como responsable.

En acuerdo de diez del mes y afio indicados
(ibidem, fojas 106 a 108), el juez de amparo
advirtio, del informe justificado rendido por el

Director de Obras Publicas del Municipio de San

T , ; , NOTA 5
Luis Potosi, San Luis Potosi, que a-

NOTA 5 . .
_Ie revestia el caracter de tercera

Interesada, por lo que ordend su emplazamiento.

Una vez que el impetrante amplidé la demanda
de amparo contra la Comisién referida, por auto de
dieciocho del mes y afio precisados (ibidem, fojas
110 a 112), el juez aludido la admitio y le solicito el

informe relativo.
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En proveido de ocho de marzo de dos mil
veintiuno (ibidem, fojas- 193 y 194), el juez
constitucional tuvo a Eduardo Vazquez Riodriguez
aceptando y protestando el cargo de perito oficial
en materia de topografia y requirid a la quejosa
para que senalara la fecha y hora en que se
encontrara en posibilidad de constituirse en las
oficinas de la adscripcién del citado experto, a fin
de trasladarse junto con él, al lugar donde se
ubicaban los predios en controversia y asi darle
acceso, con el apercibimiento que, de no hacerlo,

se tendria por no ofrecida la prueba pericial.

Por acuerdo de veintitrés de ese mes y afo
(ibidem, fojas 197 y 198), el Secretario Ehéargado
del Despacho del érgano jurisdiccional auxiliado

hizo efectivo el apercibimiento anterior.

Finalmente, el veintinueve del mes .y afo
citados, tuvo verificativo la audiencia constitucional
(ibidem, fojas 199 y 200).

TERCERO. Envio del expediente de amparo.
Mediante oficio 529/2021 de seis de abril del afio

referido (ibidem, foja 203), el Juzgado -auxiliado

remitid el expediente de amparo a este Juzgado
Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Tercera
Region en Guanajuato, Guanajuato, en
cumplimiento al oficio SECNO/STCCNO/155/2021
de veinticuatro de marzo de ese ano, signa'do por el

Secretario Técnic;o de la Comision de Creacion de




Nuevos Organos del Consejo d'e_ la Judicatura
Federal, en el que se determin6d que este tribunal
federal auxiliara al Juzgado Sexto de Distrito en el
Estado de San Luis Potosi en el dictado de
sentencias en los juicios de amparo indirecto; y a la
circular CAR 04/CCNO/2021 de la referida fecha,
suscrita por la Secretaria Ejecutiva de Creacion de
Nuevos Organos del propio Consejo; asi, este
juzgado auxiliar se avoco al conocimiento - del
asunto, al cual le asigné el numero 91/2021 y

ordeno dictar la resolucién correspondiente.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado

Primero de Distrito del Centro Auxiliar de la Tercera

Region en Guanajuato, Guanajuato, es legalmente
competente para resolver el presente juicio de
amparo de conformidad con los articulos 103,
fraccion | y 107, fraccion VII, de la Constitucion
Federal; 1, fraccién |, 35, 37 y 107, fraccion I, de la
Ley de Amparo; 48 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; con los Acuerdos
Generales 18/2008%, 46/20082, 3/20133 y el diverso
gque regula el mecanismo de envio, recepcion y
devolucion de las remesas relativas a los apoyos

que prestan los Organos Jurisdiccionales

! Por el que se crea el Centro Auxiliar de la Tercera Region, asi como los érganos jurisdiccionales que
lo integraran.

2 Relativo al inicio de funciones de los Juzgados Primero, Segundo y Tercero de Distrito del Centro
Auxiliar de la Tercera Region, con residencia en Guanajuato, Guanajuato, con jurisdiccion en toda la
Republica.

° Relativo a la determinacion del numero y limites territoriales de los Circuitos Judiciales en que se

divide la Republica Mexicana; y al nimero, a la jurisdiccion territorial y especializacion por materia de
los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito.
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FORMA AR5

Auxiliares, todos del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, con el oficio
SECNO/STCCNO/155/2021 de veinticuatro de
marzo de dos mil veintiuno, signado por el
Secretario Técnico de la Comision de Creacion de
Nuevos Organos del Consejo de la Judicatura
Federal, y la circular CAR 04/CCNO/2021 de la
referida fecha, suscrita por la Secretaria Ejecutiva
de Creacion de Nuevos Organos del propio
Consejo; asi como con la jurisprudencia
2a./J.107/2010% que aprobd la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro:
‘ORGANOS JURISDICCIONALES AUXILIARES.
SU COMPETENCIA’; porque se reclaman  actaos
que tienen ejecucion en el territorio donde ejerce
jurisdiccion el 6érgano de control constitucional

auxiliado.

SEGUNDO. PreciSién de los actos

reclamados. Del analisis integral de la demanda

de amparo y de las constancias que obran en el
prese_nte juicio, en términos del articulo 74, fraccion
|, de la Ley de Amparo, se desprende que la parte

quejosa reclama:

Del Ayuntamiento, del Director de. Obras
Publicas y de la Direcciéon General de Seguridad
Publica Municipal, todos del municipio de San

Luis Potosi; y del Organismo Intermunicipal

4 Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, tomo XXXII, agosto de 2010,
pagina 440. ’ ,

7



Metropolitano de Agua Potable, Alcantarillado,
Saneamiento y Servicios Conexos de los
Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis
Potosi y Soledad de Graciano Sanchez
(INTERAPAS), asi como de la Direccion General
de Seguridad Publica del Estado de San Luis

Potosi:

La orden de desposeimiento, desalojo vy

privacion del predio ubicado en la localidad de

en San Luis Potosi.

De la Comision Estatal del Agua de San Luis

Potosi:

El proyecto de adecuacion del drenaje sanitario
NOTA 7

NOTA7 ] o
que varia la superficie del

inmueble del que el quejoso se ostenta propietario.

TERCERO. Inexistencia de los actos

reclamados. En el caso, se actualiza la causal de

sobreseimiento prevista por el numeral 63, fraccion
IV, de la Ley de Amparo,® en virtud de que los

actos reclamados son inexistentes.

° "Articulo 63. El sobreseimiento en el juicio de amparo procede cuando:

(e

IV. De las constancias de autos apareciere claramente demostrado que no existe el acto reclamado, o
cuando.noe se probare su existencia en la audiencia constitucional...”.
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FORMA A-SE

En efecto, dicho precepto contiene dos
supuestos de sobreseimiento en los juicios de

amparo:

a) Cuando esté claramente demostrado que no

existe el acto reclamado; v,
b) Cuando no se pruebe su existencia.

Asi, la prueba de la inexistencia de los actos
reclamados, al igual que la falta de prueba respecto
de la existencia alegada por el quejoso, conduce al

sobreseimiento.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia 1089, de la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consultable en la pagina 755, del tomo VI,
de la quinta época del tApéndice al Semanario
Judicial de la Federacion 1917-1995, con numero

de registro 395045, de rubro y texto:

“ACTO RECLAMADO, NEGACION DEL. Si la
autoridad responsable niega el acto que se le imputa y el
quejoso no rinde prueba alguna que demuestre su

existencia, debe sobreseerse en el amparo respectivo’.

Asi como, la tesis de la Segunda Sala del Alto
Tribunal, consultable en la pagina 748, del tomo
XC, de la quinta época del Semanario Judicial de la
Federacién, con numero de registro 321449,’ que

establece:

“ACTO RECLAMADO, NEGACION DEL. Si la

autoridad responsable niega haber ejecutado6 el acto que



se le atribuye, la carga de la prueba recae sobre el
quejoso, pues es de explorado derecho que cuando las
autoridades responsables niegan los actos reclamados, su
afirmacion debe tenerse por veridica, mientras el afectado
no rinda pruebas suficientes y bastantes para destruir la
negativa, pues de lo contrario, debe sobreseerse en el
juicio, sin estudiar otras cuestiones que unicamente
podrian tratarse en el supuesto de que estuviera

demostrado la existencia del acto reclamado”.

Como se expuso, el quejoso reclama la orden

de desposeimiento, desalojo y privacion del predio
ubicado en la localidad de I RSN
en San Luis

Potosi.

Al respecto, las autoridades responsables que
se describen en la siguiente tabla, negaron la

existencia de los actos reclamados:

Autoridades responsables. Fojas en
las que se
hallan los
informes

justificados

1. Ayuntamiento de San Luis 48 y 49

s
Potosi. 101 2 103

2. Director de Obras Publicas del] 43y 44

Municipio de San Luis Potosi.

5 A través de la Sindico.
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3. Direccion General de Seguridad

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Pl:lbl’ica MuniCipaI de San LUiS

Potosi’

l4. Organismo Intermunicipal
Metropolitano de Agua Potable,
Alcantarillado, Saneamiento vy
Servicios Conexos de los

Municipios de Cerro de San

Pedro, San Luis Potosi y Soledad

de Graciano Sanchez
(INTERAPAS)

5. Direccion General de Seguridad
Publica del Estado de San Luis

Potosi.

Por su parte, la Comision Estatal del’Agua de

San Luis Potosi,? al rendir el informe de ley, negé

el acto reclamado consistente en el proyecto de

o . h ’ NOTA9
adecuacion del drenaje sanitario _

NOTA 9

NOTA 9 o . :
que varia la superficie del inmueble

del que el quejoso se ostenta propietario.

En ese sentido, ante la negativa de las
autoridades responsables, era carga de la prueba

del quejoso desvirtuarlas; sin embargo, en el

" Por conducto de su Comisario.
8 Por medio de su Director Juridico.
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presente juicio constitucional, el peticionario de
amparo no demostré6 que existieran los actos
reclamados tendentes a afectar el predio del que,

aduce, es de su propiedad.

Aunado a ello, la existencia de los actos
combatidos no deriva de las manifestaciones
vertidas por las autoridades responsables, ya que

fueron categoricas en sefalarlo.

Es asi, pues aun cuando de los informes
justificados vertidos por el Ayuntamiento y por el
Director de Obras Publicas, ambos del municipio de
San Luis Potosi, asi como por el Organismo
sefalado como responsable, se desprende que en

. NOTA 10

realizando |la obra publica denominada “Colector y
Adecuacion de Drenaje Sanitario en la

NOTA 11
I - -

San Luis Potosi’, la realidad es que no

reconocieron la afectacion al predio del que el

impetrante se ostenta como propietario, ubicado en

2 localidad de

Tan es asi, que de dichos informes se aprecia,
en esencia, que tales autoridad precisaron que
nunca se perturbé algun lindero, cerca o

construccion que delimitara el inmueble descrito.

En esas condiciones, al no existir los actos

reclamados, procede sobreseer en el juicio de
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amparo, con fundamento en el precepto 61,

fraccion IV, de la ley de la materia.

En la inteligencia de que el sobregeimiento
decretado impide estudiar los con‘ceptos""‘de

violacion.

Es aplicable, la jurisprudencia 58, del Terper
Tribunal Colegiado del Segundo Circuito,
consultable en la pagina 57, tomo 70, octubre de
1993, de la octava época de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, con numero

de registro 214593, que establece:

‘SOBRESEIMIENTO. IMPIDE ENTRAR A ANALIZAR
EL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.
Cuando se acredita en el juicio de garantias cualquier
causal de improcedencia y se decreta el sobreseimiento,
no causa ningun agravio la sentencia que deja de
ocuparse de los argumentos tendientes a demostrar la
violacion de garantias por los actos reclamados de las
autoridades responsables, lo que constituyen el problema
de fondo, porque aquélla cuestion es dé estudio

preferente”.

Ademas, atendiendo lo anterior, es innecesario
el estudio de las diversas causales ~de
improcedencias invocadas por la Comision Estatal
del Agua, pues en nada variaria el sentido de Ia

presente resolucion.

Es de invocarse, la jurisprudencia 54/98, de la
Segunda Sala del Alto Tribunal, visible en la pagina
414, del tomo VIII, agosto de 1998, de la novena
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época del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, con numero de registro 195744, que

establete:

' ‘;‘SOBRESEIMIENTO. BASTA EL ESTUDIO DE UNA
SOLA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA. Al quedar
demostrado que el juicio de garantias es improcedente y
que debe sobreseerse con apoyo en los articulos relativos
de . la Ley de Amparo, el que opere, 0 no, alguna otra
causal .de Iimprocedencia, es irrelevante, porque no

cambiaria el sentido de la resolucion”.

CUARTO. Devolucion de autos al Juzgado

auxiliado. Con fundamento en los Acuerdos
Generales 18/2008, 46/2008, 3/2013, asi como el
diverso que regula el mecanismo de envio,
recepcion y -devolucion de las remesas relativas a
los apoyos que presten los Organos
Jurisdiccionales Auxiliares, todos del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal y en cumplimiento
al oficio SECNO/STCCNO/155/2021 de
veinticuatro de marzo del presente ano, emitido
por el Secretario Técnico de la Comision de
Creacion de Nuevos Organos del citado Consejo,
en el que se determind que este Tribunal Federal
auxiliara al Juzgado Sexto de Distrito en el Estado
de San Luis Potosi,r con. residencia en San Luis
Potosi, en el dictado de sentencias en los juicios de
amparo indirecto, asi como a la circular
04/CCNO/2021 de ese mismo dia, signada por la
Secretaria Ejecutiva de Creacion de Nuevos
Organos del propio Consejo, se ordena devolver
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los autos al juzgado de origen, anexando la

resolucion en formato impreso y remitiendo el

archivo a través del correo electrénico institucional

sise1jdoaux16cto@corréo.cjf.gob.mx.

Lo anterior, debera hacerse directamente por
este Juzgado al érgano de origen, con sede en San

Luis Potosi, San Luis Potosi.

Glosese testimonio autorizado de este fallo al
cuaderno auxiliar 91/2021 que se quedara en este

tribunal.
Por lo expuesto y fundado se resuelve: -

UNICO. Se sobresee en el juicio de amparo

\ NOTA 1
acto reclamado a las autoridades responsables,
precisados en el considerando segundo, de
conformidad con lo expuesto en el considerando

tercero de esta sentencia.

Notifiguese a las partes por conducto del

juzgado de origen y cumplase.

Asi lo resolvié y firma Renata Giliola Suarez
Téllez, Titular del Juzgado Primero de Distrito del
Centro Auxiliar de la Tercera Region, ' con
residencia en Guanajuato, Guanajuato, asistida, del
Secretario Raziel Alejandro Urrusquieta Flores,
que firma y da fe, hoy veintinueve de abril de dos
mil veintiuno, con fundamento en los articulos 2 y

20 del Acuerdo General 21/2020, en relacién con
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el diverso 1/2021, ambos del Pleno del Consejo de
la Judicatura Federal, relativos a la reanudacion de
plazos y al regreso escalonado en los 6rganos
jurisdiccionales ante la contingencia por el virus
COVID-19, asi como con la circular
SECNO/13/2021 de veintisiete de febrero del
presente afno, signada por la Secretaria Ejecutiva
de Creacién de Nuevos Organos del Consejo de la

Judicatura Federal.

FIRMADO ELECTRONICAMENTE.

(Se anexan evidencias criptograficas).
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NOTA 1: NOMBRE DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 125
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE

SAN LUIS POTOSI.

“ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes 0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacién.”

NOTA 2: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 125
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE

SAN LUIS POTOSI

“ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes o0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.”

NOTA 3: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 125
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE

SAN LUIS POTOSI

“ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes 0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacién.”

NOTA 4: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 125
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI

‘ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes 0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,

deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacién.”

NOTA 5: NOMBRE DE TERCERO INTERESADO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL
ARTICULO 125 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL

ESTADO DE SAN LUIS POTOSI

“ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes 0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacién.”

NOTA 6: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 125
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE

SAN LUIS POTOSI

“ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes o secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.”



NOTA 7: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 125
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI

"ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes o0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,

deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacién.”

NOTA 8: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 125
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI

ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes o0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,

deberan elaborar una Version Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacién.”

NOTA 9: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 125
DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI

ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes o0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,

deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.”

NOTA 10: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
125 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI

‘ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes o secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,

deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.”

NOTA 11: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
125 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI

‘ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes 0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,

deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacién.”

NOTA 12: DOMICILIO DEL QUEJOSO SE RESERVA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO
125 DE LA LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI

‘ARTICULO 125. Cuando un Documento contenga partes o0 secciones reservadas o
Confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,

deberan elaborar una Versién Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacién.”
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